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•   Gesundheitsproblem und Technologiegebrauch 

•   Technische Beschreibung, technische Charakteristika 

•   Sicherheit 

•   Nutzen  ("clinicial effectiveness") 

•   Kosten, ökonomische Evaluation 

•   Ethische Aspekte 

•   Organisatorische Aspekte 

•   Soziale Aspekte 

•   Rechtliche Aspekte 

(EUnetHTA 2007, Core Model for medical and surgical interventionsTM) 

Dimensionen von HTA 
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Ausgangslage 
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Ausgangslage 

http://www.inno-hta.eu/docs-public/Inno-HTA_Poster-Barcelona-2007_Buehrlen.pdf, accessed 041010 
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Fragestellungen (sinngemäß): 

1. Welche Methoden für die  
entwicklungsbegleitende Evaluation  
gesundheitsrelevanter Technologien 
gibt es? 

2. Wie ist der Stellenwert der Methoden 
einzuschätzen? 

3. Gibt es Forschungsprogramme zur 
Weiterentwicklung und Anwendung  
entwicklungsbegleitender  
Evaluationsmethoden? 

Versuch einer systematischen  
Literaturübersicht. 
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1. Elektronisch: DIMDI-Datenbanken, ab 2002 

Rechercheergebnisse  

2. Handsuchen: HTA-Institutionen     N = 18 

3. Referenzlisten, Experteninput                  N =   3 

[4. weiterführende Referenzen:  
Methodische Grundlagenpapiere, Anwendungsbeispiele  unzählige!] 



Institut für Sozialmedizin 

Ergebnisse 

1.  Konzepte 
  Constructive Technology Assessment 
  Iterative Economic Evaluation 
  Evaluationskonzepte für Informationstechnologien 

2. Methoden   
  Entscheidungsunterstützungsmethoden 
  Modellierungstechniken 
  Methoden zur Erfassung der Nutzerperspektiven 

3. Forschungsprogramme 
  Inno-HTA 
  MATCH 
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Ergebnisse 

Interative Economic Evaluation 
 1. Phase: (Early developmental) 
   Aufarbeitung alternativer Versorgungsmodalitäten 
   Bestimmung der "Effektivitätslücke" 
   Schätzung klinisches/ ökonomisches Potential der Innovation 
   Studienplanung (Fallserien, kl. RCT; spezialisierte Zentren) 
   Daten: experimentelle Forschung, in-vitro Studien, Tierversuche 

 2. Phase (Maturing Innovation) 
   Modellierungen auf der Grundlage erster Patientendaten 
   Sensitivitätsanalysen 
   Identi#kation von Grenzwerten für Kosten-Nutzen-Verhältnis 
   Studienplanung (RCT) 

Sculpher M et al.: The iterative use of economic evaluation as part of the process of health technology assessment. Journal of Health Services Research & Policy, 1997 
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Ergebnisse 

Interative Economic Evaluation 
 3. Phase: (Close-to-widespread-diffusion) 
   Präzisierung der Modelle anhand von Daten aus RCT 
   Cave: Übertragbarkeit von RCT-Ergebnissen auf    

 Routineversorgung 
   Studienplanung (e.g. pragmatic trials) 

 4. Phase (Diffused Innovation) 
   Bewertung auf der Grundlage pragmatischer Studien   
   und Daten aus der Routineversorgung 

Nicht alle Technologien müssen alle Bewertungsphasen durchlaufen! 

Sculpher M et al.: The iterative use of economic evaluation as part of the process of health technology assessment. Journal of Health Services Research & Policy, 1997 
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Ergebnisse 

Modellierungstechniken 
 Entscheidungsanalytische Modelle    
        
       u.a. 

       Markov-Modelle 
        
       Monte-Carlo-Simulation 
        
       Bayesian-Network 

        
       Cave: Daten-Input! 
          

Goodman C: HTA 101: Introduction to Health Technology Assessment  (www.nlm.nih.gov/nichsr/hta101/ta10105.html, accessed 011010) 



Institut für Sozialmedizin 

Inno-HTA 

http://www.inno-hta.eu/ 
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3 Perspektiven: 

•   Industrie 

•   Regulierungsbehörden 

•   Nutzer 

Forschungsrichtungen: 

•   Project 1: "Tools for Industry" 

•   Project 2: "Economic Evaluation" 

•   Project 3: "User Needs" 

•   Project 4: "Implementation"  

MATCH 

http://www.match.ac.uk 
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1.  Die Methodik zur entwicklungsbegleitenden Evaluation von 
gesundheitsrelevanten Innovationen gibt es nicht. 

2.  In Abhängigkeit von Perspektive und Zielsetzung wurden eine 
Vielzahl von Evaluationsmethoden erprobt – konkrete Einsätze 
haben zumeist "Pilotprojekt"charakter. 

3.  Validierung und Vergleiche von Methoden stehen aus. 

4.  Für den  Kontext der Nutzen- und Kosten-Nutzen-Betrachtung 
scheint die iterative Bewertung in Verbindung mit 
entscheidungsanalytischen Modellierungen am weitesten 
ausgereift. 

5.  Modellierungen ersetzen keine klinischen und ökonomischen Daten 
sondern bereiten ihre Erhebung vor. 

Fazit 
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Ich bedanke mich für Ihr Interesse! 

Kontakt: 
Dr. med. Dagmar Lühmann 
Institut für Sozialmedizin 
Ratzeburger Allee 160 
23538 Lübeck 

Email: dagmar.luehmann@uk-sh.de 


